Rollenspriinge in Wasserzdhlern

Folgenschweres Urtell

Ein aktueller Rechtsstreit um den Verbleib von 15000 m? Trinkwasser wirft viele Fragen auf

Bei Wasserzahlern mit mechanischen Zahlwerken konnen in seltenen Fillen unkontrollierte Zahlwerksfortschritte auftreten, volks-
tiimlich als Rollenspriinge bezeichnet. Uber die damit einhergehenden Folgen haben wir in der IKZ bereits mehrfach ausfiihrlich
berichtet [1, 2, 3, 4, 5]. Verbraucher sind in einer aussichtslosen Position, wenn bei Rechtsstreitigkeiten die Gerichte, wie iiblich, aus-
schlieBlich von Beweislagen einer bestandenen Befundpriifung ausgehen, und die GroBe von bestrittenen Verbrauchsvolumina keine
Beriicksichtigung findet. In einem unldngst bekannt gewordenen Urteil des Landgerichtes Wuppertal vom 13.12.2021 (Az.: 3 0 401/15)
fiihrte das dazu, dass ein Volumen von 15000 m3, dessen Entnahme und Verbleib praktisch wie theoretisch unmoglich ist, bezahlt

werden muss.

Riuckblick. Im Jahr 2014 erwarb eine Im-
mobilienfirma ein aus drei Geschossen
bestehendes Gewerbeobjekt in Haan.
Das Untergeschoss steht seit 2002 leer.
Aus einer fritheren Nutzung durch einen
Lebensmitteldiscounter sind im Unterge-
schoss noch Personaltoiletten und eine
ebenerdige Verbindung zu einer offent-
lichen Tiefgarage vorhanden. Beide Be-
reiche sind abgesperrt. Im Erd- und Ober-
geschoss werden alle Wasserentnahmen
durch geeichte Unterzahler erfasst.

Der Rechtsstreit hat seine mutmafliche
Ursache in Baumafinahmen des 6rtlichen
Wasserversorgungsunternehmens (WVU)
gleich nach dem Erwerb des Objekts. In der
Zeit vom 08.01.2014 bis 03.02.2014 wur-
de im Auftrag des WVU die Einbindung
der vorhandenen Wasserversorgungs-
leitung in eine neue Leitung ausgefiihrt.

Darstellung des durchschnittlichen
jahrlichen Trinkwasserverbrauchs im
streitgegenstdandlichen Objekt in Haan.
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Der Abstand der Baustelle zur Hauswand
und zum Haus-Wasserzédhler betragt etwa
6 m. Dazu sei angemerkt: Beim montagebe-
dingten Offnen der Wasser-Versorgungs-
leitung ist das Eindringen von Luft in die
Hausanschlussleitung und in das Zahl-
werk des Wasserzdhlers nicht auszuschlie-
Ren. Bemerkt wird das in der Regel nicht.
Beim Haus-Wasserzahler (Baujahr 2011)
handelte sich um einen Mehrstrahl-Fligel-
radzahler fiir Kaltwasser der GrofRe Qn 10,
ein sogenannter Nasslaufer, bei dem das
gesamte Zahlwerk des Messeinsatzes sich
im Wasser befindet. Die strittige Anzeige
des Mehrverbrauchs von 15000m® wurde
Ende 2014 festgestellt. Fur die in der Ta-
belle 1 aufgelisteten Zahlerstande sind Be-
lege vorhanden. Der auf die Jahre umge-
rechnete Verbrauch sowie die inzwischen
vorliegenden Verbrauchswerte fiir die

Jahre 2015 bis 2019 sind in Bild 1 darge-
stellt. Der fiir eine maximale Zeitdauer von
301 Tagen festgestellte minimale durch-
schnittliche Tagesverbrauch von 51 m?
liegt iber dem Hundertfachen des regis-
trierten Durchschnittsverbrauchs des
am 15.12.2014 installierten Wasserzah-
lers bis zum 30.06.2015. Der Wasserzah-
ler hat eine Befundprifung bei einer pri-
vaten, staatlich anerkannten Priifstelle
Ende 2014 bestanden. Dem Protokoll des
Landgerichts vom 18.09.2017 zufolge wa-
ren nach Zeugenaussage keine Leckagen,
keine Wasserschidden und keine perma-
nent laufenden Wasserentnahmen im Ob-
jekt festzustellen.

Bei seiner Befragung als Zeuge am
09.11.2018 im Landgericht konnte sich
der Priifer nicht an die von ihm am
16.12.2014 durchgefiihrte Befundpri-
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fung des Wasserzahlers erinnern. Auch
schriftliche Unterlagen zur Priifung sind
iber den Prufschein hinaus nicht mehr
vorhanden. Dennoch gab der Priifer an,
dasser einen Rollensprung, also mogliche
Ursache fur eine Falschanzeige, bemerkt
hatte - ohne dies zu begriinden.

Zweifel am Fachwissen

der Gutachterin

Das Landgericht hat die Auskunft von
zwei Eichdirektionen eingeholt, wonach
ein bereits befundgepriifter und zerlegter
Wasserzihler nicht mehr auf das Vorlie-
gen eines Rollensprungs untersucht wer-
den konne. Die Eichdirektion hat dem Ge-
richt im weiteren Verlauf eine technische
Angestellte eines Eichamtes als Sachver-
standige vorgeschlagen. Diese hat das
Landgericht im Juli 2020 mit der Erstel-
lung eines Gutachtens beauftragt.

Die Sachverstiandige hatihr Gutachten
am 29.09.2020 und einen Nachtragdazu
am 25.01.2021 dem Landgericht iiberge-
ben.Im Gutachten ist dokumentiert, dass
beider Befundpriifungam 16.12.2014 das
Zahlwerk zerstorerisch beschadigt wur-
de. Dieser wichtige Sachverhalt wurde im
Priifschein allerdings nicht erwédhnt. Die
Sachverstandige erklarte dazu, dass der
Prifer nicht verpflichtet gewesen sei, die
Beschadigungen im Prifschein zu ver-
merken. Ungeklart blieb die Frage, ob
trotz der Beschadigungen des Zahlwerks
die Befundpriifung tiberhaupt ordnungs-
gemaf durchgefithrt wurde. Denn ohne
die Moglichkeit dieser Feststellung darf
von einem Bestehen der Befundpriiffung
nicht die Rede sein. Im weiteren Verlauf
ihrer Untersuchungen hat die Sachver-
stindige das Rollenzahlwerk ohne Ge-
hause und damit ohne axiale Begrenzung
der Zahlenrollen-Abstinde zusammenge-
fugt. Die daraus abgeleitete Feststellung
lautet:,,... Es finden sich keine Anzeichen
dafir, dass das freie Durchdrehen einer
der Zahlenrollen, auch in Verbindung mit
der ... gezeigten Beschddigung, méglich
ist.“

Dass diese Aussage der Feststellung
von zwei Eichdirektionen widerspricht,
wurde nicht hinterfragt. So kam das Ge-
richt zu der Uberzeugung, dass das Mess-
gerat ordnungsgemaf funktioniert hat,
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Untere Lagerplatte des Zahlwerkes.
Die Beschddigungen sind gut zu erkennen.

obwohl die Funktionsfahigkeit bei der
Befundpriiffung eben nicht untersucht
wurde.

Bei der mikroskopischen Uberprii-
fung von Bauteilen wurde das Bauteil mit
dem grofiten Verschlei, der Zahnkranz
(Ritzel) des Flugelrades, nicht untersucht.
Das Fluigelrad miisste sich bei einem an-
gezeigten Gesamtvolumen von 15935 m®
=15935000 | iiber 116 Millionenmal ge-
dreht haben und dementsprechend Ver-
schleifmerkmale durch Abrieb zeigen.
Die Sachverstdndige duflerte demgegen-
uber, dass ihr kein Fall bekannt ware, ,bei
dem das Ritzel der Fligelradwelle als In-
dikator fur eine hohe Laufleistung eines
Wasserzahlers nachweislich hinzugezo-
gen werden konnte.”

Die Sachverstandige hat im weiteren
Verlauf ihrer Bearbeitung einige Bau-
teile des Rollenzdhlwerks nachgemes-
sen, mit Maflen nach Angabe des Herstel-
lers verglichen und keine Abweichungen
festgestellt. Allerdings hat sie die fur
die axialen Abstdnde der Zahlenrollen
und deren einwandfreie Funktionsweise
unerlasslichen Innenmafe des Rollenzéhl-
werk-Gehauses nicht vermessen, weil das
wegen der Zerstorungen nicht méglich war.
Ohne diese unerlisslich wichtige Abmes-
sung des streitgegenstdndlichen Wasser-
zahlers zu kennen, erklarte die Sachver-
standige dem Gericht, dass Rollenspriin-
ge im streitgegenstdndlichen Wasserzahler
nicht moglich gewesen wéren. Zitat: ,Sind
alle Mafle laut Herstellerangaben einge-
halten und finden sich keine zusatzlichen
Schaden oder Auffalligkeiten an den Bau-
teilen, so ist davon auszugehen, dass ein
freies Durchdrehen einer der Zahlenrollen
im montierten Rollenzdhlwerk mit seiner
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Tabelle 1: Zusammenfassung der abgelesenen Zdhlerstande.

31.12.2013 20625781
06.02.2014 37d | 20625781
04.12.2014 301d | 20625781
15.12.2014 1d | 20625781
15.12.2014 1250121
31.12.2014 16 d | 4250121
30.06.2015 181d | 4250121
22.06.2016 358 d | 14250121
29.06.2017 372d | 4250121
31.12.2017 185d | 4250121
25.06.2018 176 d | 4250121
08.11.2019 501d | 4250121

560 m3
581 m3 21m 0,568 m3/d
15932 m? 15351 m3 51,000 m3/d
15935 m? 3m 0,213 mild

oms
8m 8 m3 0,500 m3/d
89 m3 8ims 0,448 mi/d
nmm 122 m3 0,341 m3/d
683 m3 472 m? 1,269 m3/d
918 m? 235 m? 1,270 m3/d
1186 m? 268 m? 1,523 mi/d
1956 m3 770 m? 1,537 m?/d

kompakten und verschachtelten Bauweise
nicht méglich ist.

Auch den Einfluss von Luft im Zahl-
werk des Wasserzdhlers schloss die Sach-
verstdndige in der 6ffentlichen Sitzung
am 15.11.2021 aus. Dabei wurde iiber
storanfallige Einflusse von Luft auf die
Zahlfunktion in Rollenzdhlwerken von
Wasserzahlern in der Fachliteratur be-
reits im Jahr 2015 ausfiihrlich berichtet [1].

Private Gutachten wurden ignoriert
Im Auftrag der Immobilienfirma wurden
zwei private Sachverstandigen-Gutachten
angefertigt und dem Gericht vorgelegt.
Danach seien Entnahme und Verbleib von
15000 m® Wasser nicht méglich, und nur
erklarlich mit Funktionsstdrungen des
Rollenzéahlwerks. Der eine Gutachter ist
offentlich bestellter und vereidigter Sach-
verstandiger fir das Installateurhand-
werk und Installateurmeister.

Dennoch wurde die Kernfrage, ndmlich
die Entnahme von 15000 m?® Trinkwasser
und deren Verbleib im Objekt im Gerichts-
verfahren kaum erortert. Die beiden vor-
handenen Privatgutachten, die auch der
Sachverstandigen mit der Gerichtsakte
vorlagen, wurden schlicht ignoriert. Vom
Gericht wurde das damit begriindet, dass
die beiden Sachverstindigen den Wasser-
zahler nicht untersucht hitten. Nach
Ansicht des Gerichts ist es nicht ausge-
schlossen, dass der hohe Verbrauch ggfs.
durch defekte Wasserverbrauchsstellen
wie Druckspiiler, Toilettenspiilkasten,
Wasserhdhne oder sonstige Zapfstellen in-
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nerhalb des Gebaudes verursacht worden
sein konnte. Dazu ist anzumerken, dassim
Objekt keine Druckspiiler vorhanden sind,
keine Defekte und auch keine Leckagen be-
kannt geworden sind. Dariiber hinaus ist
dem Autor bekannt, dass in drei Parallel-
fallen mechanische Rollenzdhlwerke des-
selben Herstellers fehlerhafte Verbrauchs-
werte von = 10000 m® angezeigt haben.
Zur von der Immobilienfirma dem OLG
Disseldorfvorgelegten Berufung wird in
einem Hinweisbeschluss vom 26.09.2022
(Az.:1-26 U 1/22) mitgeteilt, dass die Beru-
fung keine Aussicht auf Erfolg hatte. Dem
wurde am 27.10.2022 widersprochen und
eine ausfiithrliche Begriindung vorgelegt.
Das OLG hat jedoch ohne Verhandlung in
einem Beschluss vom 02.11.2022 die Be-
rufung zuriickgewiesen. Die begriindeten
Einspriiche tiber den Einfluss von Luftim
Rollenzahlwerk als Ursache fur die Fehl-
anzeige und der Hinweis, dass sich meh-
rere Wasser-Entnahmestellen nicht selbst-
tatig 6ffnen und wieder schlieffen kénnen,
wurden abgewiesen. In einer offentli-
chen TV-Sendung des Senders SAT1 am
07.11.2022 hat eine Sprecherin des OLG
noch einmal festgestellt, dass es nicht aus-
geschlossen sei, dass durch defekte Rohr-
leitungen das Wasser entwichen sei. Die
Aussagen der Sachverstindigen besagen
allerdings das genaue Gegenteil. Und die
vom Gericht beauftrage Sachverstindige
hat sich mit der Entnahme und dem Ver-
bleib von 15000 m?® Trinkwasser im Objekt
nicht beschéftigt. Es ist somit unklar, wie die
Sprecherin des OLG zu dieser Aussage kam.

Zusammenfassung

Das Landgericht Wuppertal hat die Klage
einer Immobilienfirma aufRiickzahlung
einer zuvor erzwungenen Zahlung fur
die Lieferung von Trinkwasser abgewie-
sen. Nach Ansicht des Gerichts konnten
15000 m?
brauchsstellen wie Druckspiiler, Spiil-

uber defekte Wasserver-

kasten, Wasserhdhne und dergleichen
unbemerkt abfliefen. Dagegen schlieen
das zwei von der betroffenen Immobili-
enfirma eingeholte Privatgutachten fur
das konkrete Objekt definitiv aus. Fur
das Landgericht und auch fiir das im Be-
rufungsverfahren angerufene Oberlan-
desgericht steht die ordnungsgemaéafie
Funktionsfidhigkeit des Wasserzahlers
fest, obwohl sich das aus der erfolgten
Befundpriifung nicht erschlieft, und die
zwingend vorgeschriebene Funktions-
kontrolle nicht durchgefithrt wurde, weil
das Gehause des Rollenzédhlwerks beim
Offnen zerstért wurde. Als mutmagliche
Ursache der fehlerhaften Verbrauchsan-
zeige in den gerichtlichen Verfahren or-
getragene Zahlwerksstérungen in Form
sog. Rollenspriingen - Folge von Luft, die
ins Rollenzdhlwerk eingedrungen ist -
blieb von den Gerichten unbeachtet. Das
Oberlandesgericht hat die Berufung zu-
ruckgewiesen. Die Nichtzulassungsbe-
schwerde zum Bundesgerichtshofist an-
héngig. <
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Abbildung 1 Untere Lagerplatte Zahlwerk Abbildung 2 Untere Lagerplatte Zahlwerk

Abbildung 3 Obere Lagerplatte und Werkbecher Abbildung 4 Werkbecher des Zahlwerks

Die Abbildungen wurden dem Gutachten Nr. 02.01.01.01._2020.1 des LBME vom 29.09.2020 ent-
nommen und verkleinert dargestellt. Die Bauteile sind Bestandteile des streitgegenstandlichen
Wasserzahlers im Rechtstreit der Firma ImmoPartner GmbH vor dem Landgericht Wuppertal mit
dem Aktenzeichen 3 O 401/15
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der plausiblen Erlauterung durch die Sachverstandige auch nicht vorstellbar, dass
beim streitgegenstandlichen Wasserzahler mit seiner verschachtelten Bauart die

Bauteilte durch die Luft hatten auseinander gedriickt und dann wieder einrasten

kénnen. ] :
Seite 16 aus dem Urteil des Landgerichtes Wuppertal vom 13.12.2021

Az.: 3 0 401/15

6) |

Es ist auch wegen der engen und verschachtelten Bauweise des Zahlers nach den
glaubhaften Ausfuhrungen der Sachverstandigen nicht vorstellbar, dass es beim
streitgegenstandlichen Wasserzahler durch Erschitterungen in der Nahe des
Zahlers, z.B. durch eine Schlagbohrmaschine, zu einem Rollensprung gekommen
sein konnte. Grundsatzlich wird ein solcher Zahler wahrend der Zulassung auf
entsprechende'_ Einflisse hin gepruft. Allenfalls ware bei. einer sehr heftigen
mechanischen Belastung ein Bruch vorstellbar. Alternativ hatte es, sofern durch eine
entsprechende Belastung ein ‘Ausschlagen des Lagers erfolgt wére, nur zu einer
Blockade der Zahnrader und damit zu einer minusléufigen Zahlung bzw. einem

Zahlerstillstand kommen kdnnen.

(7)

Es kann schlieRlich dahinstehen, ob der - streitgegenstandliche Wasserzahler
Uberdimensioniert war, da eine etwaige Uberdimensionierung und der damit
verbunden . Nachlaufeffekt bei einer sehr hohen kurzen Abnahmezeit keinen
Messfehler in dem behaupteten AusmaR begrinden wirde.

ce.

Die Klagerin hat den Anscheinsbeweis nicht erschittert. Denn sie hat keine
Tatsachen nachgewiesen, aus denen sich die ernsthafte Méglichkeit ergibt, dass der
Wasserzahler doch falsch ange_zeigt' hat. Insbesondere kann der Gegenbeweis flr
die fehlerhafte Funktion eines Zahlers weder mit dem bloRen Hinweis auf einen
uberdurchschnittlich hohen Wasserverbrauch noch mit einer rein theoretischen
Méglichkeit einer Fehlerquelle gefﬂhrt werden (Hempel, Franke/Schiitte/Horstkotte, §
30 AVB WasserV, Rdnr.57; KG Berlin, Beschluss vom 04. Februar 2013 - 8 U
215/12 —, Rn. 57, juris). Vielmehr steht hier zur Uberzeugung des Gerichts sogar die
ordnungsgemane Funktion des Messgeréts fest.

Dem steht auch nicht entgegen, dass die Klagerin vorgetragen hat, aufgrund der
ortlichen Gegebenheiten, namlich zwei Zwischenzahler, welche sémtliche



